ОБ ОБРАЩЕНИИ ГЛАВНОГО РЕДАКТОРА ГАЗЕТЫ 

«МОСКОВСКИЕ НОВОСТИ»

Решение № 16(53) от 8 июня 1995 г.

В Судебную палату поступило обращение главного редактора га​зеты «Московские новости» Лошака В.Г., в котором он сообщает, что в ходе судебного процесса, ведущегося в Соединенных Штатах Америки между рядом российских средств массовой информации и американ​ским еженедельником «Курьер» по поводу незаконной перепечатки материалов из российских изданий, возникли вопросы, касающиеся авторского права, действующего в Российской федерации. Редакция «Московских новостей» просит дать разъяснение по следующим вопросам, которое необходимо представить суду.

1. В связи с ч. 2 ст. 11 Закона Российской Федерации «Об автор​ском праве и смежных правах» (далее — Закон РФ «Об авторском праве»), имеет ли издатель газеты (не сам автор материала) право на защиту авторских прав от их нарушения третьими лицами?

2. Может ли по российскому законодательству издатель газеты заводить правовой спор с нарушителями авторских прав, имеющими место за пределами Российской Федерации?

3. Должна ли по российскому законодательству газета быть пол​ностью скопирована нарушителями авторских прав для того, чтобы издатель мог обратиться в суд, или издатель имеет право на обра​щение в суд даже в случае, если авторские права были нарушены посредством перепечатки только одной или двух статей третьими лицами (нарушителями)?

4. Если права российского издателя нарушены за рубежом, может ли применяться в таком случае ст. 19 Закона РФ «Об авторском пра​ве» при анализе о дозволенности подобных действий?

5. Пункт 5 ст. 31 Закона РФ «Об авторском праве» гласит, что предметом авторского договора не могут быть права на использова​ние произведений, которые могут быть созданы в будущем, а п. 7 настоящей статьи говорит, что любой контракт, противоречащий на​стоящему Закону, является недействительным. «Курьер» доказывает, что это означает то, что если репортер газеты не заключает новый авторский договор каждый раз, когда посылает новую статью изда​телю, то здесь не может быть никакой передачи авторских прав. Таким образом, издатель не может иметь авторских прав (в том числе имущественных) на произведения своих авторов-журналистов и, следо​вательно, газета не может искать в суде защиты от нарушений в слу​чае кражи ее материалов. Так ли это?

Учитывая, что в соответствии с ч. 2 ст. 8 и ст. 20 Положения о Су​дебной палате по информационным спорам при Президенте Российской Федерации рассмотрение подобных дел входит в ее компетенцию, Судебная палата решила дать следующее разъяснение.

По первому вопросу:

В соответствии с ч. 2 ст. 11 Закона РФ «Об авторском праве» из​дателю газеты принадлежит исключительное право на ее использо​вание и в соответствии с ч. 1 и ч. 3 ст. 49 данного Закона обладатель исключительных авторских прав вправе обратиться за их защитой от нарушения третьими лицами, в том числе в суд.

По второму вопросу:

Часть 3 ст. 49 Закона РФ «Об авторском праве» не содержит тер​риториальных ограничений для обращения обладателя исключи​тельных авторских прав за защитой в суд. Кроме того, в соответствии с ч. 2 ст. 45 Конституции Российской Федерации каждый вправе защи​щать свои права всеми способами, которые не запрещены законом.

По третьему вопросу:
В соответствии с ч. 2 ст. 11 Закона РФ «Об авторском праве» из​дателю периодического издания принадлежит исключительное право на использование своего издания. Издатель вправе при любом исполь​зовании газеты требовать указания своего наименования. В случае нарушения его прав, в том числе посредством неправомерной пере​печатки одной или двух статей, издатель вправе обратиться в суд за защитой (ст. 49 Закона РФ «Об авторском праве»). При этом, на основании ч. 1 ст. 49, он вправе требовать от нарушителя признания его прав, восстановления положения, существовавшего до наруше​ния права, и прекращения действий, нарушающих его, а также воз​мещения убытков или взыскания доходов, полученных вследствие нарушения авторских прав и т. д.

По четвертому вопросу:

Статья 19 Закона РФ «Об авторском праве» применяется и в том случае, если права российского издателя нарушены за рубежом. При этом в соответствии с ч. 1 ст. 19 этого Закона обязательно должен быть указан источник заимствования, а также должны быть соблюде​ны все ограничения, установленные этой статьей.

По пятому вопросу:

В соответствии с ч. 1 ст. 32 Закона РФ «Об авторском праве» ав​торский договор об использовании произведения в периодической печати может быть заключен в устной форме, что не предполагает обязательного заключения авторского договора в письменной форме для каждой новой публикации журналиста.

Судебная палата обращает внимание на то, что 14 октября 1944 г. ею уже принималась рекомендация № 4 «О правовой природе мате​риалов ИТАР-ТАСС» (Российская газета, 22.10.1994 г.), в которой уже рассматривался вопрос о соблюдении авторского права в перио​дических печатных изданиях.

Кроме того, Судебная палата считает необходимым отметить, что в настоящее время, когда остро стоит вопрос о «штатском» распро​странении зарубежных видеоматериалов на территории Российской Федерации, не меньше внимания следует уделять пресечению такого же «пиратского» использования материалов российских периодиче​ских печатных изданий за рубежом.

